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Tisztelt Ajanlattevé!

A KE-7007/2011 szdmon folyamatban 1évd kozbeszerzési eljardsban 2011. majus 16.-an
elektronikusan (e-mailban) benyujtott el6zetes vitarendezési kérelemmel kapcsolatosan az
alabbi allaspontunkat kozoljik.

Kérelmikben kifejtik, hogy a ,Kbt. 96/A § alapjan el6zetes vitarendezést kezdeményeznek,
miel6tt a Dontébizottsag felé érvényesitik jogukat”

Ajanlatkéroi allaspont:

A Ko6zbeszerzések Tanacsa Kozbeszerzési DontObizottsdg nyilvanos tajékoztatd fellletén
kozzétételre kerilt, hogy az ajanlattevé a Kozbeszerzések Tanacsa KoOzbeszerzési
DoOnt6bizottsaghoz 2011. majus 16. nappal D.320/2011 lgyszammal jogorvoslati kérelmet
nyGjtott be. Ez alapjan megallapithatd, hogy vélelmezett jogsérelmik tekintetében elGzetes
vitarendezés lefolytatasat nem lattak sziikségesnek.

Ezen allaspontunkat erdsiti, hogy az e-mailhoz csatolt ,vétdé”-nak mentett levél cimzettje a
K6zbeszerzések Tanacsa Kozbeszerzési DOntObizottsaga, és nem az ajanlatkérd, tovabba a
levél targya ,jogorvoslati kérelem” amelyre tekintettel a leveliket a Kbt. 323. § (9)
bekezdésében leirt ajanlattevdi intézkedésnek tekintlink.

Ajanlatkérd allaspontja, hogy a kérelmez6 ajanlatkéréhoz intézett elektronikus levele és az
abban foglaltak nem tekintheték a Kbt. 96/A § szerint szabalyozott elGzetes vitarendezési
kérelemnek.

Az e-mail fedGlapon szerepld informacidkat a Kbt. 96/A. § (2) bekezdésében leirtak
tekintetében nem tudjuk értelmezni, ezért reméljik helyesen feltételezzilk, hogy a kérelmez6
a ,Kbt. 95. § (1), a 96. § (2) bek. és 118. § (1) bek.” felsorolassal, az eljarasi cselekmény
jogsértonek tartott elemeit kivanta ismertetni.

A Kbt. 95. § (1) bekezdés az eredményhirdetésen részt vevék korét szabalyozza.

A Kbt. 96. § (2) bekezdés az eredményhirdetésen jelenlévé ajanlattevék részére torténd
0sszegzés atadasat szabalyozza.

A Kbt. 118. § (1) bekezdés a 4. cim szerinti eljarasok részvételi szakasz eredményhirdetésén
torténsd 6sszegzés atadasat szabalyozza.

Ajanlatkéroi allaspont:

Az ajanlatkér6 targyi beszerzési eljarasra iranyadd a Kbt. 21/A § alapjan a Kbt. 22. cim szerinti
altalanos egyszer( eljaras. Erre tekintettel eljarasunk soran érvényesll a

Kbt. 250. § (3) bekezdése: Az egyszerl kdzbeszerzési eljarasban a kovetkez6 rendelkezések
medfeleléen alkalmazanddak ugy, hogy azokban az ajdnlati felhivds helyett ajanlattételi

felhivast kell érteni:
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g) az ajanlatok elbiralasara a 81-89/A. § és a 90.

§ (5) bekezdése, tovabba a 91-93. §, azzal, hogy az eljards eredményérél sz6lé Gsszegezést
legkésObb az ajanlatok felbontdstdl szamitott harminc - épitési beruhazas esetében hatvan -
napon belll kell megkildeni az ajanlattevéknek

h) pont kimondja, hogy eredményhirdetést nem kell tartani, eredményhirdetés kifejezés
alatt az eljaras eredményérdl sz0l6 6sszegezés megkiildésének napjat kell érteni.

A Kbt. 3. § szabdlyozdsa kimondja E toérvény szabdlyaitdl csak annyiban lehet eltérni,
amennyiben e torvény az eltérést kifejezetten megengedi.

A Kbt. tételesjogi szabdlyaira tekintettel az ajanlatkérd jogszerlien jart el, amikor eltért az
ajanlattevé altal hivatkozott szabalyoktol, mivel a 250. § (3) bekezdés h) pontja az
eredményhirdetésre vonatkozd szabalyoktdl torténd eltérést kifejezetten megengedi.

A kérelmez6 24/2004. (VI.22.) FMM rendelettel kapcsolatos hivatkozasa helytalld, az eljaras
soran az ajanlattételi felhivas III.1.4. pontjaban eldirt rendeletek hatalyos szabalyozasa az
iranyadoé.

A mellékletben felsorolt kérelmezd altal jogsértésnek mindsitett pontok tekintetében:

A kérelmezd altal hivatkozott 133/2010. (IV. 22.) Korm. rendelet az Orszagos Képzési
Jegyzékrol és az Orszagos Képzési Jegyzék modositasanak eljarasrendjérol
jogszabalyt, valamint a 1/2006. (II. 17.) OM rendeletet az ajanlatkéré az ajanlattételi felhivas
II1.1.4. pontjaban nem szerepeltette.

Ajanlatkéroi allaspont:

A kérelmezd altal is - 2011. marcius 30.-i hirdetmény kozzététellel, mint Kbt. 323. § (2)
bekezdésében meghatarozott tudomasra jutasi idOponttal - ismertté valt ajanlattételi
felhivassal kapcsolatosan elGzetes vitarendezés, jogorvoslati eljaras nem indult, tisztazo
kérdés, e jogszabaly, eljards soran torténd érvényesilésével kapcsolatosan nem kerilt
benyujtasra az ajanlatkéréhoz.

A Kbt. kogens rendelkezései alapjan:

76. § (1) Az ajanlatkérd az ajanlattételi hataridd lejartdig modosithatja az ajanlati felhivasban,
illetéleg a dokumentaciéban meghatarozott feltételeket. Az ajanlati felhivdas moddositott
elemeirdl, illetbleg a dokumentacid6 modositdsanak tényérdl, modositott pontjainak
felsorolasardl és a modositott dokumentacié rendelkezésre bocsatasanak madjardl,
hataridejérdl, beszerzési helyérdl e hatariddé lejarta el6tt Uj hirdetményt kell k&ézzétenni,
amelyben (j ajanlattételi hataridét kell megallapitani. A hatarid6 legkorabban a modositd
hirdetmény feladasanak napjatdl szamitott huszadik napot kdvet6 els6 munkanapon jarhat le,
kivéve ha ez az id6pont korabbi, mint az eredeti ajanlattételi hataridé, ekkor az ajanlattételi
hataridét nem kell modositani. A mddositott ajanlattételi hatarid6t ugy kell meghatarozni, hogy
elegendd idétartam alljon rendelkezésre a megfelel6 ajanlattételhez.

(3) Az ajanlatkérd az ajanlati felhivast az ajanlattételi hataridd lejartaig visszavonhatja, amirdl
e hataridé lejarta el6tt hirdetményt kell feladni kozzététel céljabdl, és egyidejlileg az
ajanlatteviket irasban kell tajékoztatni.

250. § (1) Az eljardsban az ajanlatkér6 az ajanlattételi felhivasban meghatarozott
feltételekhez, az ajanlattevd pedig az ajanlatdhoz koétve van, kivéve, ha az eljaras targyalasos.
A targyalasok befejezésével ajanlati kotottség jon létre.
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Amennyiben ajanlatkérd jogsértéen alkalmazza a

Kbt. tételesjogi rendelkezéseit, vagy jogsértéen tekint el alkalmazasuktdl, akkor ajanlatkér6 a
Kbt. tételesjogi elbirasat sérti meg. Jelen esetben a Kbt. hivatkozott tételesjogi rendelkezései
vonatkoznak az ajanlatok elbiralasara.

A hatalyos Kbt.-hez flizott jogalkotoi indoklas is kifejti, ,Ugyanis a Dontébizottsag gyakorlata
szerint ha a felhivas vagy dokumentacido jogsért6, az ajanlatkér6 az ajanlati kotottség
szabalyaira tekintettel az ajanlattételi hataridé lejartat kovetben jogosult, s6t koteles a
jogsértd felhivas és dokumentacié alapjan eljarni.”

Esetlinkben vitatjuk és visszautasitjuk, a kérelmez6 jogsérelemre valé és jogosulatlan
gazdasagi elGnyre térténd hivatkozasat, az ajanlatkérdi indoklas kizardlag azt mutatja be, hogy
az ajanlattételi hataridé lejartat koévetéen az_ajanlatkéré nem tekinthet el a felhivas és
dokumentacid feltételeitdl.

A kérelmezoi jogorvoslati kérelem 2. pontban kifejtettekkel kapcsolatos ajanlatkéroéi
allaspont:

Ezen pontban hivatkozott 48/2001. (XII. 29.) OM rendelettel kapcsolatos ajanlatkéréi
allaspont megegyezik az 1. pontban leirt ajanlatkérdi alldsponttal.

A kérelmezd referencidkkal kapcsolatos kifejtésével kapcsolatosan az ajanlatkéréi allaspont az,
hogy a Kbt. kdgens eldirasai és a 2004/18/EK iranyelv szabalyozzak az ajanlattevik szerz6dés
odaitélése korében az alkalmassaguk igazolasanak feltételeit. Az ajanlattevok alkalmassaguk
igazolasa korében a teljesités aranyatdl fluggetlenul alvallalkozoik és er6forras szervezetekre
tamaszkodhatnak, ahogy az ajanlattételi felhivas I11.2.3. pontban is elGirasra kertilt.

Az ,épitési beruhdzasra, az arubeszerzésre és a szolgaltatasnyuljtasra iranyuld kozbeszerzési
szerz0dések odaitélési eljarasainak 6sszehangolasardl sz6l6 2004/18/EK iranyelv” 48. cikk (3)
bekezdése elrendeli, hogy

Egy gazdasagi szerepld szilkség esetén és egy adott szerz6dés tekintetében egyéb szervezetek
kapacitasara is tamaszkodhat, a velik fennalld kapcsolatédnak jogi jellegétdl figgetlenil. Ebben
az esetben a gazdasagi szerepl6nek bizonyitania kell az ajanlatkéré szerv szamara, hogy a
szerz6dés teljesitéséhez ezek az er6forrasok a rendelkezésére fognak allni, példaul olyan
modon, hogy bemutatja az emlitett szervezetek arra vonatkozd kotelezettségvallalasat, hogy a
szlikséges erdforrasokat a gazdasagi szerepl6 rendelkezésére bocsatjak.

Az irdnyelv hatalyossagat, tobb Dont6bizottsagi hatarozat is elismeri, és kihangsulyozza, hogy
a jogi jellegnek sem kell kiilonGsebb fontossagot tulajdonitani.

A hatalyos Kbt. 69. § (4) és (8) bekezdése elrendeli, hogy

(4) Az ajanlattevl jogosult arra, hogy a kdzbeszerzési szerz6dés teljesitésébe altala bevonni
kivant - a 4. § 2. pontjanak b)-d) alpontjai szerinti személyt (szervezetet) - a 71. § (1)
bekezdés a) vagy b) pontja szerinti alvallalkozénak mindsitsen és igy jel6ljon meg az
ajanlatban. Ebben az esetben a 4. § 2. pontjanak b)-d) alpontjai szerinti személyre
(szervezetre) az alvallalkozéra vonatkozd 0Osszes szabalyt alkalmazni kell mind a
kézbeszerzési eljaras, mind a kézbeszerzési szerz6dés teljesitése soran.
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(8) Az (5) bekezdésen kivili alkalmassagi

minimum kovetelményeknek az ajanlattevé a kdzbeszerzés értékének tiz szazalékat nem
meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkozéval egyitt is megfelelhet. Ebben az
esetben az ajanlatnak tartalmaznia kell ezen - a kézbeszerzés értékének tiz szazalékat nem
meghaladé mértékben igénybe venni kivant - alvallalkozd nevét, cimét, tovabba az
ajanlattevé alkalmassaganak igazoldsahoz sziikséges - a 66. § (1) bekezdés c)-e) pontjai,
illetéleg a 67. § (1)-(3) bekezdése szerinti - igazolasokat, nyilatkozatokat is. A jogalkotd e
bekezdéshez flizott indoklasa kifejti, hogy ezen 10 % alatti alvallalkozéasok nem keriilnek
olyan helyzetbe, mintha 10 % feletti lenne. Ezen Kbt, kdégens rendelkezések nem irjak eld,
mint ahogy ajanlattételi felhivasunk sem, hogy kizardlag az ajanlattevék sajat maguk
igazolhatjak szakmai alkalmassagukat, mint ahogy az sem lett elbirva, hogy az
ajanlattevének az elmult 36 hénapban a kérelmezd altal hivatkozott nyilvantartéasban
szerepelni kell, tovabba azt sem, hogy az adott szakképzésekkel az ajanlattevéknek 36
hénapos nyilvantartasi regisztracidval kell rendelkezni. Ezen feltételek alkalmazasa a Kbt. 69.

§ (3) bekezdésébe itk6z6 elGirasnak mindsul.

A kérelmez6 azon allitasara, hogy
Az ajanlatkér6 megszegte a kiirdassal, az ellen6rzés hianyaval, és a rossz ajanlatok
elfogadasaval a térvényi szabalyozasokat.

A kérelmezo ezen kifejezett allitasat az ajanlatkéro hatarozottan visszautasitja.

MegjegyezzUk, azt is, hogy a kérelmez6 nem az allaspontjat, fejezi ki, hanem jogsértést allapit
meg. Ezzel azt az érzetet kelti, hogy az ajanlatkérével szemben ezt tényallast valamely erre
jogosult hatésag mar megallapitotta.

A kérelmez6 cégére vonatkozd megallapitasaval kapcsolatosan kézoljik, hogy

az 1. pontban szerepl6 ajanlatkér6i megallapitasokat az ajanlatkéré fellilvizsgalja és a
Kbt. 96. § (4) bekezdésének megfeleléen kivan eljarni.

a 2. pontban megfogalmazottakkal kapcsolatosan az indoklasunkban az ajanlatkérére is
megfogalmazott ajanlati kotottségre tekintettel az ajanlatkér6 nem tekinthet el az
ajanlattételi felhivas feltételeitdl az ajanlattételi hatarido lejaratat kovetden.

a 3. pontban megfogalmazottakkal kapcsolatosan az ajanlatkéré allaspontja az, hogy,
ha és amennyiben az ajanlattev6 az ajanlataban nyilatkozik, hogy az altala megajanlott
arak, nem az ajanlattételi felhivasban eldirt képzési idGtartamra vonatkoznak, ugy
abban az esetben az ajanlatkéré a kérelmezd iranyaban nem él a Kbt. 86. § (1)
bekezdésében eldirt indoklaskérési kotelezettségével. Ezen lényeges informacio az
ajanlatkérd részére a Kérelmez6 altal benyudjtott hianypdtlasi dokumentacio 41. oldalan
benyujtott indoklaskérésre adott valaszabdl derilt ki.

Az elGzetes vitarendezéssel kapcsolatos kérelem allaspontunk szerint nem felel meg a Kbt.
96/A §. (2). bekezdésében irt tartalmi kovetelményeknek, mert nem tartalmazza a
kérelmez6 javaslatat, a kérelmében elGadott allaspontjat alatamaszté adatokat, tényeket.
Kérjiuk a T. Kérelmez6t, az ajanlatkérdi allaspont tudomasulvételére, tekintettel arra, hogy a
megkuldott Osszegzés kérelmez6é elvarasainak megfelel6 moddositdsa a Kbt. tételesjogi
szabalyainak megsértésével lenne megvaldsithato.

Cigand, 2011. majus 19.
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